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ine irritierende Gleichzeitig-

keit kennzeichnet die 6ffentli-

chen Diskussionen zum The-

ma Postkolonialismus. Die

Rezeption schwankt zwischen
Affirmation und beiflender Kritik, so auch
immer wieder in dieser Zeitung. Auf der
einen Seite zeigten sich zahlreiche politi-
sche und kulturelle Institutionen bis hi-
nauf zur Leitung der deutschen Aufen-
politik sensibel fiir die postkoloniale Kritik
an einer fehlenden Aufarbeitung der deut-
schen Kolonialvergangenheit. Obgleich
von verschiedener Seite auch kritisch be-
wertet, sind die Bemiihungen Deutsch-
lands, ein Abkommen mit Namibia zu
schlief3en, ein bemerkenswerter Schritt in
der Anerkennung historischer Schuld.
Gleiches gilt fiir den Besuch von Bundes-
prasident Frank-Walter Steinmeier in Tan-
sania im Herbst 2023, wo er um Verzei-
hung fiir die Gewalttaten der deutschen
Kolonialherren bat. Im Zuge einer kultur-
politischen Kontroverse {iber die Riickga-
be historischer Artefakte sind auch einige
Blindstellen der postkolonialen Kritik
mittlerweile deutlich geworden, etwa die
Ausblendung von Machtverhiltnissen in
den Herkunftsléndern. Dennoch war und
ist eine Auseinandersetzung mit der Kolo-
nialvergangenheit und ihren Spuren in der
Gegenwart auch angesichts der weit ver-
breiteten Unkenntnis dringend notwendig.

Denn obwohl laut einer Umfrage von
2020 nur 9 Prozent der Deutschen stolz auf
den eigenen Kolonialismus sind, diirfte es
den meisten schwerfallen, auch nur drei
ehemalige deutsche Kolonien zu nennen.
Weder im Geschichtsunterricht noch in
der offentlichen Berichterstattung spielt
die deutsche Kolonialgeschichte eine gro-
Bere Rolle. Zugleich signalisieren diese
Debatten den ehemaligen Kolonialldn-
dern immerhin eine gesellschaftliche und
politische Bereitschaft, sich nach Jahr-
zehnten des Beschweigens mit einer Ge-
walt auseinanderzusetzen, die in den Lan-
dern des Globalen Siidens deutlich pra-
senter ist als hierzulande.

Auf der anderen Seite geriet der Postko-
lonialismus spétestens seit der Documenta
15 unter publizistischen Dauerbeschuss.
Die an Vertreter der postkolonialen Stu-
dien adressierten Vorwiirfe reichen von
einer Ignoranz gegeniiber antisemitischen
Stereotypen bis hin zur Bezichtigung der
offenen Unterstiitzung antisemitischer Be-
wegungen. Seit der militdrischen Reaktion
Israels auf den Terroranschlag der Hamas
hat sich der Ton dieser Kritik noch einmal
deutlich verschérft. Dies mag auch an ein-
zelnen Auflerungen und einseitigen Sym-
pathiebekundungen gelegen haben.

Dabei geht die Kritik im Grundsatz tiber
die Antisemitismus-Frage hinaus. Sie wie-
derholt einen Vorwurf, der schon in den
Sechziger- und Siebzigerjahren des zwan-
zigsten Jahrhunderts gegen Teile der mar-
xistischen Linken erhoben wurde. Zwar
geilele der Postkolonialismus fortbeste-
hende Strukturen kolonialer Gewalt.
Handfeste Gewalt, die im Namen des
Kampfes gegen diese Strukturen veriibt
wird, werde aber deutlich milder bewertet,
wenn nicht sogar gutgeheiflen. Zudem sei
die postkoloniale Kritik an der kulturellen
und politischen Hegemonie des Westens
von zahlreichen blinden Flecken geprigt,
etwa der Ausblendung des russischen oder
japanischen Imperialismus.

Und schlieBlich befindet sich der Post-
kolonialismus in dem Dilemma, dass
Autokraten und Diktatoren sich gerne und
immer ofter ihrer Argumente bedienen. So
rechtfertigt die Hamas ihren Vernich-
tungskrieg gegen Israel ebenso mit postko-
lonialer Befreiungsrhetorik, wie Putin die
NATO-Osterweiterung als weiteren Be-
weis eines ungestillten kolonialen Macht-
hungers des Westens darstellt. Zwar sind
am politischen Missbrauch intellektueller
Konzepte nicht unbedingt deren Urheber
schuld, dem Ruf des Postkolonialismus ha-
ben solche Instrumentalisierungen aller-
dings deutlich geschadet.

Sebastian Conrad hat an dieser Stelle
(F.A.Z.vom 14. Februar) zu einer differen-
zierten Betrachtung postkolonialer Ansit-
ze beigetragen, indem er gezeigt hat, dass
diese nicht notwendigerweise antiaufkla-
rerisch oder gar antisemitisch sind. Viel-
mehr steht in vielen Beitrdgen eine empi-
risch geséttigte Analyse der Kontinuitét
kolonialer Hierarchien nach dem Ende ko-
lonialer Herrschaft im Vordergrund. Das
»post* verweist auf das Fortwirken von

Tranengas, Cadillacs

und Baracken

Der Fortbestand von Hierarchien als Gegenstand und Problem:
Was will und kann postkoloniale Forschung? Ein Bericht aus der Praxis.

Von Thorsten Bonacker und Susanne Buckley-Zistel

Strukturen kolonialer Herrschaft bis in die
Gegenwart hinein, die es kritisch einzu-
ordnen gilt. Dies umfasst etwa Kontinuita-
ten im Staatsaufbau, in der Rechtspre-
chung oder im Politikverstindnis in ehe-
maligen Kolonien, aber auch den Umgang
mit konkreten Verbrechen des Kolonialis-
mus sowie die oft umstrittene Suche nach
Gerechtigkeit, die mit Forderungen nach
Entschiddigung und Entschuldigung ein-
hergeht. Historische und sozialwissen-
schaftliche Analysen treffen hierbei auf
normative Fragestellungen, oft mit unter-
schiedlicher Gewichtung. Dazu gehort es
ebenfalls, die eurozentrische Brille abzule-
gen und Verbindungen auch zwischen den
ehemals abhéngigen Staaten zu untersu-
chen, die ldngst von Peripherien kolonia-
ler Reiche zu Knotenpunkten globaler
Verflechtungen geworden sind bezie-
hungsweise es schon immer waren.

Das Verhéltnis zwischen empirischer
Analyse und normativer Wertung tritt
auch bei der postkolonialen Kritik an der
historischen und sozialwissenschaftlichen
Wissensproduktion zutage. Zum einen
weisen Wissenschaftler aus postkolonialer
Perspektive auf den Fortbestand von Hie-
rarchien beim Zugang zu Wissen und bei
der Beteiligung an wissenschaftlicher For-
schung hin, ablesbar etwa an der Beteili-
gung an Forschungsprojekten oder der
Prasenz in hochrangigen Fachzeitschrif-
ten. In den Kultur- und Sozialwissenschaf-
ten hat dies zu Diskussionen dariiber
gefithrt, inwiefern Beforschte mehr sein
sollten als Objekte wissenschaftlicher
Neugier. Machtkritische Arbeiten verwei-
sen zum anderen auf die fehlende An-
erkennung nichteuropéischer Wissensfor-

men und fordern, die wissenschaftliche
Praxis sehr grundsdtzlich zu liberdenken.
Mit postkolonialen Perspektiven ist auch
ein wissenschafts- und kulturpolitisches
Ziel verbunden, eine stirkere Einbezie-
hung des Globalen Siidens in die deutsche
und europdische Forschungs- und Kultur-
landschaft oder umgekehrt ein Heraustre-
ten aus der Enge eurozentrischer intellek-
tueller Traditionen. Initiativen der deut-
schen Forschungsforderinstitutionen wie
der Deutschen Forschungsgemeinschaft
zeugen ebenso davon, wie Forderpro-
gramme des Bundesministeriums fiir Bil-
dung und Forschung. Da Deutschland in-
zwischen ein attraktiver Wissenschafts-
standort fiir Forscher aus ehemaligen
Kolonien geworden ist und sich zudem die
postmigrantische Gesellschaft auch im
universitiaren Betrieb vermehrt widerspie-
gelt, werden Grenzen zwischen hier und
dort, vermeidlichem Zentrum und Peri-
pherie, langsam, aber stetig verwischt.

Is Empfanger solcher
BMBF-Forderung unter-
suchen wir in unserem
Forschungsnetzwerk — zu
postkolonialen ~ Hierar-
chien in Frieden und
Konflikten an den Universitdten Bayreuth,
Erfurt und Marburg sowie am Arnold-
Bergstraesser-Institut in Freiburg, inwie-
weit sich koloniale Machtverhiltnisse in
zeitgenossischen Konfliktdynamiken nie-
derschlagen und was sich daraus fiir eine
nachhaltige Konflikttransformation ergibt.
Postkoloniale Gewaltkonflikte sind stets im
Kontext globaler Machtasymmetrien zu
betrachten, die sich im Zuge kolonialer Ex-

pansionsprozesse herausgebildet haben
und heute noch virulent sind, wenn auch in
sich stetig verdndernder Form. Dies
schliefit Kontinuitdten und Briiche ein, die
im Zuge von Dekolonialisierungsprozessen
und antikolonialen Kdmpfen entstanden
sind und sich tief in das institutionelle Ge-
fiige nachkolonialer Gesellschaften, ihre
demographische Zusammensetzung und
Machtverteilung, Rechtsnormen und poli-
tischen Institutionen eingelagert haben.
Unsere Forschungen dazu betreffen bei-
spielsweise die Priferenz eines staats- und
regimezentrierten Verstindnisses von Si-
cherheit gegeniiber gesellschaftlichen Si-
cherheitsbediirfnissen. Dadurch, dass in
der Spatphase kolonialer Herrschaft der
staatliche Sicherheitsapparat massiv aus-
gebaut wurde und oftmals auch nach der
Unabhéngigkeit eng mit der ehemaligen
Kolonialmacht verbunden blieb, verfiigt
der postkoloniale Staat iiber starke Re-
pressionsinstrumente gegen gesellschaftli-
che Gruppen und eine politische Opposi-
tion. Ein Blick auf kolonial und imperial
gezogene Grenzen, die bis zum heutigen
Tag umstritten sind, oder auf den unter-
schiedlichen Umgang mit Amtssprachen
im postkolonialen Staat ist zudem relevant
fiir die Analyse von Konflikten in ehemali-
gen Kolonien. Der aktuelle, international
wenig beachtete Sezessionskonflikt in Ka-
merun geht etwa auf die Bevorzugung des
Frankophonen und eine systematische Be-
nachteiligung der anglophonen Minder-
heit zurtick. Auch das Ausspielen verschie-
dener Gruppen gegeneinander durch die
Kolonialherren fiihrt bis zum heutigen Tag
zu innergesellschaftlichen Spannungen in
postkolonialen Staaten. Der Volkermord
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in Ruanda war dafiir ein besonders
schreckliches Beispiel.

Aber auch in internationalen Bemiihun-
gen, nach dem Ende von Gewalt Frieden zu
schaffen, spiegeln sich bis heute postkolo-
niale Hierarchien. So stellen etwa ehemals
kolonialisierte Staaten den Grof3teil des mi-
litdrischen Personals internationaler Frie-
denstruppen, wihrend westliche Staaten
diese Einsédtze finanzieren, aber deutlich
zuriickhaltender dabei sind, ihre Soldaten
einer unmittelbaren Gefahr auszusetzen.
Wo dies geschieht, wie in Afghanistan und
Mali, werden Einsitze schnell und ohne
Riicksicht auf die Sicherheit der Zivilbevol-
kerung oder lokaler Angestellter beendet.
In zivilen Friedensmissionen wiederum be-
steht nach wie vor eine deutliche Asymmet-
rie zwischen externen Experten und loka-
len Fachkréften. Zwar hat sich eine Rheto-
rik durchgesetzt, die von Augenhdhe und
lokaler Eigentiimerschaft spricht. In der
Realitéit bleiben die Rollenzuweisungen
zwischen internationalen und lokalen Ak-
teuren allerdings weitgehend unverdndert.
Verantwortlich dafiir sind nicht zuletzt die
biirokratischen Regeln solcher Einsétze, die
eine Steuerung in der Metropole erfordern.

Aus der Perspektive postkolonialer Hie-
rarchien wird ferner am Volkerrecht kriti-
siert, dass es von Kolonialméchten geprégt
wurde und daher vor allem deren Interes-
sen und Vorstellungen spiegelt. So basiert
es auf dem Prinzip der territorialen Souve-
rénitdt, wodurch indigene Gemeinschaf-
ten jenseits des Staates ihre Rechte nicht
vor internationalen Gerichtshofen geltend
machen konnen. Dies ist besonders dann
von Bedeutung, wenn durch die Verduf3e-
rung von Landrechten die historische und

kulturelle Verbindung der indigenen Ge-
meinschaften mit ihrer Umwelt ignoriert
und Natur zerstort wird. In Brasilien, aber
auch Ecuador werden daher zentrale Préa-
missen des Vélkerrechts von indigenen
Gruppen infrage gestellt. Ahnlich verhélt
es sich mit der Genfer Flichtlingskonven-
tion von 1951, die vor dem Hintergrund
der Weltkriege mit Blick auf Fliichtlinge in
Europa verfasst wurde und diesen das
Recht auf Asyl zubilligte. Menschen auf
der Flucht aus dem Globalen Stiden hin-
gegen wurden nicht als Rechtssubjekte,
sondern als humanitire Notfille betrach-
tet, denen man mit Entwicklungshilfe und
nicht mit Schutzverantwortung begegnete.
Eine Vorstellung, die noch bis heute
Wahrnehmung und Handeln prégt.

elche Form Gerech-

tigkeit nach Gewalt-

verbrechen anneh-

men soll, ist eine

weitere Frage, die

wir uns stellen. Im
Zuge der Kolonialisierung hat sich welt-
weit ein strafendes Modell von Gerechtig-
keit durchgesetzt, dass Straftaten als Ver-
letzung von Gesetzen und sozialen Ord-
nungen ansieht. Die Bestrafung von
Tatern soll zu Abschreckung, Sicherheit
und Vergeltung fiihren. In vielen vorkolo-
nialen Kontexten war jedoch das Ziel von
Gerechtigkeit, die Gemeinschaft wieder-
herzustellen, soziale Schdden zu reparie-
ren und Unrecht wiedergutzumachen.
Diese wiederherstellende Gerechtigkeit
basiert auf Dialog, fordert die Wiederein-
gliederung der Téter in die Gemeinschaft
und unterstiitzt Opfer bei der Verarbeitung
ihrer Traumata. Vermehrt wird in Landern
wie Uganda und Ruanda die Bedeutung
von wiederherstellender Gerechtigkeit
wieder anerkannt und zur Aufarbeitung
von kriegerischer Gewalt verwendet.

Ebenfalls im Rahmen der BMBF-Wis-
senschaftsforderung tragen fiinf Maria-Sy-
billa-Merian-Zentren in Mexiko, Brasilien,
Ghana, Indien und Tunesien wiederum
dazu bei, die Forschungsnetzwerke der
deutschen Geistes- und Sozialwissen-
schaften in den Globalen Siiden zu erwei-
tern. Sie sollen dessen Perspektiven einbe-
ziehen. Dass allerdings auch auf dem Ge-
biet der Wissenschaftskooperation zwi-
schen Norden und Siiden noch Hiirden
bestehen, haben 70 Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler in einem offenen
Brief an BMBF, DFG und Deutschen Aka-
demischen Austauschdienst zur Sprache
gebracht. Darin beklagen die Unterzeich-
nenden die Ungleichbehandlung von For-
schern aus dem Globalen Siidden gegen-
iiber europiischen oder nordamerikani-
schen Wissenschaftlern. Sie fordern mehr
Vertrauen in die Wissenschaft sowie weni-
ger Biirokratisierung, wenn man die alte
koloniale Asymmetrie nicht unter neuen
Vorzeichen fortsetzen will — zwar nicht
mehr mit Gewalt, aber mit Verwaltungs-
vorschriften und Visa-Beschrankungen.
Wie jede kritische Intervention in etab-

lierte wissenschaftliche und offentliche
Diskurse provoziert der Postkolonialismus
Widerspruch. In jedem Fall hat er in Euro-
pa eine Reflexion tradierter kultureller,
politischer und wissenschaftlicher Prakti-
ken vor dem Hintergrund eines neuen
Selbstbewusstseins des Globalen Siidens
stimuliert. Postkoloniale Perspektiven
konnen, das ware jedenfalls unsere Hoff-
nung, die Offenheit europédischer Gesell-
schaften und wissenschaftliche sowie kul-
turpolitische Kooperation befordern. Im
besten Fall klédren sie liber koloniale Kon-
tinuititen auf, er6ffnen gesellschaftliche
Debatten tiber den Umgang mit tradierten
Hierarchien und tragen zu deren Abbau
bei. Identititspolitische und essenzialisti-
sche Fundamentalismen stehen dem frei-
lich entgegen. Sie sind aber nicht gleichbe-
deutend mit einer postkolonial interessier-
ten und reflektierten Forschungspraxis.
Nicht zuletzt kann diese Praxis liberalen
Gesellschaften dabei helfen, kluge, ndm-
lich historisch informierte Antworten auf
Kolonialismusvorwiirfe zu finden, statt
selbst wiederum in identitire Abgren-
zungskdmpfe zu verfallen.

Thorsten Bonacker und Susanne Buckley-
Zistel lehren Friedens- und Konfliktforschung
an der Universitdt Marburg. Sie sind Ko-Spre-
cher und Sprecherin des BMBF-Forschungsver-
bundes ,Postcolonial Hierarchies in Peace and
Conflict”.

Handelt es sich um etwas Militarisches oder Politisches?

Gregory Mann zeigt, dass die Frage falsch ist: Die Geschichte des heutigen Afrika sollte zivile Herrschaftsverhaltnisse nicht einfach als Norm ansetzen

ald nach dem Ende des Kolo-

nialismus kam es in Dutzenden

von afrikanischen Léndern zu

Militdrputschen. Uberall auf
dem Kontinent wurden Gesellschaften,
die gerade ihre Unabhingigkeit von
Europa erlangt hatten, zu Militardiktatu-
ren. Sobald die Soldaten das Sagen hat-
ten, dnderte sich der politische Kurs. An
die Stelle von Freiheitsversprechen traten
Vorstellungen von Disziplin, und militéri-
sche Prinzipien wie Rang, Bereitschaft
und Gehorsam verdrdngten die weiche-
ren politischen Werte (Gleichheit, Selbst-
bestimmung), wie sie Zivilisten gepredigt
hatten. Die Politik wurde zu einem Stel-
lungskrieg zwischen Ménnern in Uni-
form, und in einigen Léndern tobte dieser
Krieg jahrzehntelang. SchlieBlich kehr-
ten die meisten Armeen jedoch in die Ka-
sernen zuriick, und eine Zeit lang schien
es, als hatte Afrika die Militarherrschaft
im zwanzigsten Jahrhundert gelassen.

Dem ist offenkundig jedoch nicht so.
In den vergangenen Jahren haben Sol-
daten die zivilen Regierungen in Guinea,
Mali, Sudan, Niger, Burkina Faso und Ga-
bun gestiirzt. Die Journalisten und Diplo-
maten, die das nicht kommen sahen, ha-
ben nach einer Erkldrung gesucht und
sind meist bei kurzsichtigen Theorien
iber russische Einmischung, ausldndi-
sche Soldner oder die Wut tiber franzdsi-
schen Neokolonialismus gelandet. Aber
diese Putsche kamen keineswegs aus dem
Nichts. Die Soldaten in den Fernsehstu-
dios kniipfen an eine tiefe politische Tra-
dition an: Uber weite Strecken des spéten
zwanzigsten Jahrhunderts war der Milita-
rismus die am weitesten verbreitete Ideo-
logie in Afrika. Von den Sechziger- bis zu
den Neunzigerjahren drehte sich die afri-
kanische Politik um Blutfehden und
Machtergreifung der Soldaten.

Die Ménner, die sie inszenierten, wa-
ren berauscht von ihrer eigenen Stérke,

strotzten vor Ehrgeiz und nervoser
Energie. Nach ihren offiziellen Selbst-
rechtfertigungen ging es den Putschis-
ten um Korruption, schlechtes Verhal-
ten von Politikern oder niedrige Lohne.
Aber der Militarismus war nicht immer
reaktiv oder reaktionir. Fast alle Mili-
tdrs wollten ihre Ladnder umgestalten,
auch wenn sie nicht immer genau sag-
ten, was sie aus ihnen machen wollten.
Staatsstreiche brachten auch Ideen mit
sich, und der Militarismus — die Ideolo-
gie der Herrschaft von Soldaten — zielte
darauf, eine neue Art von Gesellschaft
zu schaffen. Von einer ,Rickkehr zur
Khaki-Herrschaft“ in der Krise der neo-
liberalen Demokratie spricht jetzt der
an der Columbia University in New
York lehrende Historiker Gregory
Mann im ,Journal of African History*
(Cambridge University Press), insbe-
sondere im Blick auf Westafrika und die
Sahelzone.

Mann, Autor der Biicher ,Native Sons:
West African Veterans and France in the
20th century*“ (2006) und ,,From Empires
to NGOs in the West African Sahel: The
Road to Nongovernmentality® (2015),
fiihrt noch einmal vor Augen, dass die
Jahre um 1990 in Afrika einen scharfen
Bruch markierten, von der Stagnation
zum Ubergang, von Aufstinden zu Wah-
len. Eine Generation spéter befinden wir
uns vielleicht in der umgekehrten Situa-
tion, gefangen zwischen einer Krise der
Demokratie und der Aussicht auf Autori-
tarismus. In der Sahelzone, schreibt
Mann, sei dieser dramatische Wandel
nicht von der Sicherheitskrise in der Re-
gion zu trennen. Dass Soldaten nach der
Macht greifen, um Missstdnde in ihrem
kollektiven Arbeitsleben zu beseitigen,
ist empirisch gut belegt. Die Akzeptanz
von Militdrregierungen in groflen Teilen
der Bevolkerung — die Faszination der
Herrschaft der Strippenzieher, die Ent-

tduschung tiber die Demokratie, die
Sehnsucht nach einer vergangenen sozia-
len Ordnung — hat nach Mann tiefere, en-
dogene Wurzeln. Dazu gehort das Versa-
gen der demokratischen Regierungen bei
ihren Versuchen, nicht nur den breiten
Ubergang zum Wohlstand zu schaffen
und zu erhalten, sondern — insbesondere
in der Sahelzone — auch nur ein Mindest-
mal} an menschlicher Sicherheit zu ge-
wihrleisten.

Die Vorstellung, dass eine ,gute Regie-
rung® gleichbedeutend mit einer ,zivilen
Regierung® sei, wird in Manns Augen zu
selbstverstindlich vorausgesetzt. Biirge-
rinnen und Birger vieler afrikanischer
Staaten konnten ihr jedenfalls widerspre-
chen. Nach Jahrzehnten der Korruption
und des Selbstbetrugs im Zuge des demo-
kratischen Ubergangs werde sie zuneh-
mend auf den Priifstand gestellt. Unge-
achtet der Tatsache, dass Episoden von
Militdrregierungen untrennbar zur Ent-
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stehungsgeschichte moderner ,demokra-
tischer Kleptokratien® wie etwa Nigeria
gehoren, wurden Staatsstreiche jahr-
zehntelang lediglich als Gegenpol zu zivi-
lem Missmanagement dargestellt.

Hinter der Verdrgerung iiber das Versa-
gen demokratischer Regierungen in der
Praxis stehe jedoch mehr als nur die
Sehnsucht nach dem, was die Bevolke-
rung als geordnetes Zeitalter in Erinne-
rung zu haben meine. Fiir Historiker des
zeitgenossischen Afrika, so Manns Forde-
rung, sind die Aufarbeitung der Geschich-
te des Militars in Afrika und ein besseres
Versténdnis fiir Erinnerungen an Militéar-
herrschaft daher zentrale Aufgaben. Die
hergebrachte Pramisse, Formen der Mili-
tirregierung seien in Afrika eher anomal
als konstitutiv, gleicht den Kontinent so
wohlmeinend wie voreilig einem Ideal zi-
viler Politik an, das vielleicht auch in an-
deren Weltgegenden keineswegs die Nor-
malitét ist. ANDREAS ECKERT



